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SARETS EERSTE DECENNIUM 2: 
DER AFSCHEIDING TE LEIDEN. 


Zelden zal het, vooral in grootere kerken, de moeite onbeloond 
laten, wanneer men zich eens ernstig gaat verdiepen in de stuk- 
ken en geschriften, die in onze archieven onder het stof liggen. 
De geschiedenis van de dagen der Afscheiding en van de eerste 
jaren daarna begint dan als het ware vleesch en bloed voor 
ons aan te nemen. Uit het algemeene, dat we in onze Vader- 
landsche Kerkgeschiedenis hebben gelezen of geleerd, komt zij 
dan tot het bizondere, en wint gewoonlijk daardoor aan be- 
langrijkheid en levendigheid. Veel is er dan ook gedurende 
de laatste jaren uit oude boeken en papieren wereldkundig ge- 
maakt, en vooral onder het jongere geslacht herleeft de belang- 
stelling, om van dien fel bewogen tijd wat meer te weten. 

Eene kleine bijdrage daartoe tracht dit artikel te leveren, door 
aan de hand van oude notulenboeken stil te staan bij wat er 
gebeurd is in de dagen der Afscheiding te Leiden en in het 
eerste decennium daarna (1836—1846). 

Het zag er in de jaren rondom 1830 geestelijk niet zeer op- 
gewekt uit in de stad, waarin Gomarus geleeraard had, en waar 
Schotsman en Bilderdijk hadden geleefd. Nu die twee sterren 
waren ondergegaan, was het duister geworden in de oude Unií- 
versiteitsstad. Lauwheid allerwege. Geen Gereformeerde van 
naam uit dien tijd leeft er meer in de herinnering voort. Toen 
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hier studenten werden, moesten zij hun geestelijk voedsel zoe- 
ken bij den oefenaar Le Féburé, en in de Zondagavondsgezel- 
schappen bij Da Costa, door Brummelkamp vereerd als „een 
vurigen bidder en gezalfden Schriftverklaarder” Verder was 
het in Kerk en Universiteit weinig anders dan Rationalisme. 
De godvreezenden, die geen studenten waren, gingen òf naar 
Da Costa òf sloten zich vrijwel op in hun gezelschappen. 

Maar daar begint in Nederland de adem des Heeren te rui- 
schen door de dorre doodsbeenderen. De mare, dat er een 
Afscheiding van de Nederl. Herv. Kerk heeft plaats gehad te 
Ulrum en te Genderen, weldra in Smilde, Groningen en waar 
niet al, bereikt ook de vrome kringen in Leiden. En nauwe- 
lijks is het jaar 1836 in het land, of men acht zich niet langer 
vrij voor God, om het bij praten te laten, er moet gehandeld 
worden, hoe dan ook. God wil het. 

Br. Paauw wordt afgevaardigd naar Ds. H. P. Scholte, en 
heeft hem te kennen gegeven „het verlangen dezer Gemeente, 
om het voorstaan en bezorgen van hare in- en uitwendige be- 
langen op een meer geregelden voet in haar midden gebracht 
te zien.’ Uit deze woorden op de eerste bladzijde van het 
Notulenboek blijkt, dat de broeders hunne voorafgaande ver- 
gaderingen reeds als Gemeentevergaderingen hebben beschouwd, 
ma r op niet geregelden voet. Van die vorige samenkomsten 
zijn dan ook geen notulen gehouden. Maar nu br. Paauw 
terug is, nu wordt op Donderdag 28 Januari 1836 de eerste meer 
formeele vergadering gehouden. Nu wordt een Notulenboek 
aangelegd met het opschrift: „Handelingen van de Gemeente 
Jesu Christi te Leyden.” Dit opschrift is in al zijn kortheid 
voortreffelijk. Geen zweem van nieuwe kerkstichting. Van een 
loslaten van den band met het verleden. Van valsch separa- 
tisme. Maar een uiting van het innerlijk besef: wij zijn de le- 
vende voortzetting van de „Gemeente onzes Heeren Jesu Christi 
te Leyden”, die sedert eeuwen heeft bestaan. 

Tegenwoordig waren op die eerste vergadering 13 broeders, 
met name uitgedrukt, uit de stad en den omtrek. Br. Paauw 
doet verslag van zijn bezoek aan Ds. Scholte. Deze heeft ge- 
adviseerd twee broeders voorloopig tot ouderlingen te kiezen, 
de kinderen te onderwijzen, van de collecten voor de armen 
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aanteekening te houden, en o. a. ook „om binnen de twee 
eerstvolgende jaren geene armen in de Gemeente op te nemen, 
die van haar moeten bedeeld worden; en bij bijzondere be- 
hoefte eene afzonderlijke collecte te houden” De broeders 
J. P. Hemerik en V. Koningsberger werden tot voorloopige 
ouderlingen gekozen. Reeds in April worden er weer twee ouder- 
lingen gekozen, waarschijnlijk nevens de reeds gekozenen. Toch 
was alles nog zoo ongeregeld, dat niet alleen de notulen door 
geen praeses of scriba werden geteekend, maar dat zelfs geen 
vermelding geschiedt van de eigenlijke constitueering der Ge- 
meente, die plaats gehad heeft op 29 Mei 1836. De bijzonder- 
heden daarvan staan het eerst opgeteekend 25 jaar later, bij 
gelegenheid van de plechtige herdenking van het feit zelve. 
Blijkbaar is deze vermelding der gebeurtenissen geschied door 
den toenmaligen Scriba van de Gemeente — Heerengracht; 
welke brceder persoonlijk aan al de verrichtingen heeft deelge- 
nomen, die tot constitueering der Gemeente in 1836 hadden 
geleid. Uit zijne mededeelingen blijkt, dat op den 2Osten Mei 
van dat jaar de Gemeente vergaderd was in een stal bij D. Thuil 
te Leiderdorp, alwaar Ds. Buddingh voorging. Waarlijk op 
zichzelf was het feit al treurig genoeg, dat er blijkbaar in de 
heele stad geen geschikte gelegenheid was om samen te komen 
en men een half uur buiten de stad moest gaan. Maar zelfs 
daar werd de rust verstoord. Want, Ds. Buddingh preekte over 
Esther 3 vs. 8: „Want Haman had tot den koning Ahasveros 
gezegd: Er is een volk, verstrooid en verdeeld onder de vol- 
ken in de landschappen uws koninkrijks, en hunne wetten zijn 
verscheiden van de wetten aller volkeren; ook doen zij des ko- 
nings wetten niet: daarom is het den koning niet oorbaar hen 
te laten blijven” We kunnen ons voorstellen, hoe deze pre- 
diker, die niet gewoon was een blad voor den mond te nemen 
en de zachtste termen uit te kiezen, over dezen tekst een tijdpreek 
bij uitnemendheid zal hebben gehouden. Er zaten zulke Ha- 
mans tot in de Haagsche Synode toe, en hun verwijzing van 
den Minister van Justitie naar Art. 291—294 van het toenmalig 
Strafwetboek, met verzoek deze op de Afgescheidenen toe te 
passen, geleek treffend veel op den raad van den hoveling aan 
Ahasveros. -Doch onder de predikatie kwam de Gemeentebode 
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Franken „in naam zijner hooge regeering aan Z.Eerw. ver- 
zoeken de vergadering uiteen te laten gaan, hetwelk Z.Eerw. 
deftig en krachtvol beantwoordde door hem de last van zijn 
hoogen Zender te kennen te geven, en liet daarop zingen Ps. 
46 vs. 2: „Laat vrij het schuimend zeenat bruisen”, en vervolgde 
daarop zijn werk, bevestigde een ouderling en twee diakenen 
en bevestigde een huwelijk. (Van de in Januari en April ge- 
kozen „voorloopige ouderlingen” hooren we verder niets.) Uit 
mondelinge mededeelingen is mij gebleken, dat deze bode 
Franken, na zijn opdracht overgebracht te hebben, kalm onder 
de toehoorders is gaan zitten. Hij was zelf de waarheid niet 
ongenegen. En onlangs bij de 75-jarige herdenking dezer ge- 
beurtenissen hadden twee kleinzonen van dezen Franken zitting 
als ouderling en diaken der Geref. Kerk te Leiden, terwijl de 
kleinzoon van den toen bevestigden ouderling leider is der 
socialisten alhier. 

Zoo was dan „de Gemeente onzes Heeren Jezu Christi te 
Leyden” opnieuw geconstitueerd, en waren de ambten in haar 
midden op wettige wijze ingesteld. Wat zouden we nu gaarne 
een aaneengeschakeld verhaal vinden van de lotgevallen dezer 
jonge en zwakke planting! Maar de oude notulen zwijgen van 
April 1836 tot Juli 1838. Wij moeten ons dus tevreden stellen 
met de mondelinge overlevering, dat men vergaderde in parti- 
culiere woningen; dat men bij het uitgaan door het straatpu- 
bliek onthaald werd op scheldwoorden, steenen en straatvuil; 
en al hooren wij hier niet van rechterlijke vonnissen, toch ook 
de Leidsche Gereformeerden hun deel gehad hebben aan den 
algemeenen haat tegen de „Nieuwlichters”, gelijk in Holland 
het gewone scheldwoord was. 

Het eenige vonnis, waarvan melding gemaakt wordt, schijnt 
uitgesproken te zijn tegen een zuster, bij wie de Gemeente samen- 
gekomen was. Althans de notulen van Januari 1840 vermelden, 
dat er in 1838 eene vrijwillige collecte gehouden is ten behoeven 
voor de boetens voor de samenkomst ;”’ dat die collecte had opge- 
bracht f 80—, welke voor Catharina Paauw waren gedestineerd; 
maar de Politie was tot heden toe om die „boetens” nog niet ge- 
komen, zoodat men besloot het geld in de Kerkekas te storten. De 
Politie zal er waarschijnlijk wel nooit meer om gekomen zijn. 
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In Juli 1838 was Ds Brummelkamp ter Vergadering aanwezig, 
en werden enkele censurezaken besproken. In de volgende ver- 
gaderingen worden telkens nieuwe lidmaten aanvaard, die steeds 
worden „vermaand hunnen hals te buigen onder het juk Christi.” 
Toen zij dan ook in Maart 1839 vergaderen, om pogingen aan 
te wenden tot het verkrijgen van een leeraar, blijkt, dat er 24 
manslidmaten aanwezig waren uit Leiden en 13 uit Zoeterwoude, 
Benthuizen, Rijnsburg, Valkenburg en Katwijk, alsmede stem- 
briefjes van 3 leden uit Leiden en 7 daarbuiten. In latere jaren 
woonden er ook leden der Gemeente te Leiderdorp, Hazers- 
woude, Voorschoten en Sassenheim, zoodat, de Gemeente onzes 
Heeren Jesu Christi te Leyden” eene Gemeente was schier uit 
de geheele Rijnstreek beneden Alfen. De 47 leden hebben dan 
gestemd. De notulen zeggen, dat „er vijf Dominés beroepbaar 
waren.” Ds. Van Raalte van Genemuyen, Gezelle Meerburg 
van Almkerk, Brummelkamp van Hattem, Buddingh van Mid- 
delburg en De Cock van Groningen. Ds. Gezelle Meerburg 
werd gekozen, doch heeft weldra bedankt. 

Teekenend voor de denkbeelden, die in dat eerste geslacht 
der Afscheiding leefden, is de wijze, waarop men zich richtte 
tot de achtergebleven Geref. leeraars in de Hervormde Kerk. 
In Juni 1839 werd de volgende brief door den kerkeraad ge- 
zonden aan Ds Knap te Aarlanderveen, „welke een waardig 
dienstknecht Jesu Christi bleek te zijn, en daar niet op zijn 
plaats is, wijl dat genootschap gansch verdorven is, en (er) 
banden voor de Dienstknechten Jesu Christi zijn, welke regel- 
regt strijdig zijn tegen Gods Woord.” De brief luidde aldus: 
„WelEerwaarde Heer! 

De Gemeente Jesu Christi te Leyden, op heden den 26 Juny 
1839 vergaderd zijnde, om gezamentlijk te raadplegen over het 
heil der Gemeente en de opbouwing van het Sion Gods in 
Nederland, rekent het zich tot dure verplichting, den WelEerw. 
Ds. Knap, thans predikant bij het Hervormd Kerkgenootschap, 
op te wekken tot getrouwheid in de bediening, waarin de 
Heere hem gesteld heeft, en wel voornamelijk in de practicale 
erkentenis van Jezus Christus als Koning zijner Kerke, gelijk 
zij mede ieder broeder en zuster in Christus opwekt, om de 
‚ eere van Jezus Christus, het verheerlijkt Hoofd zijner duurge- 
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‘kochte Gemeente, en de Koning zijner kerk, bovenal te zoeken 
en te bedoelen, als ook om zich te voegen bij die gemeente, 
welke de Heere zich weder zichtbaar in dit land heeft af- 
gezonderd, opdat een iegelijk hunner in die Gemeente werk- 
zaam zijn moge naarmate der gaven der genade, welke de 
Heere hem tot Zijne verheerlijking geschonken heeft. Niet 
omdat de Gemeente met den goddeloozen Kaïn wil zeggen: 
ben ik mijn broeders hoeder? maar om daardoor aan UW. 
Eerw. een blijk te geven van oprechte broederlijke liefde en 
christelijke toegenegenheid, is het dat zij deze weinige let- 
teren UW.Eerw. doet toekomen, omdat zij in gemoede over- 
tuigd is, dat UW.Eerw. het heil van Sion liefheeft, en de Ge- 
meente tevens gelooft, dat UW.Eerw. verplicht is alle gemeen- 
schap op te zeggen met hen, die Christus niet alleen verloche- 
nen, maar Hem ook in Zijne ledematen vervolgen en versmaden. 
Duid het ons daarom niet ten kwade, WelEerwaarde Heer, dat 
wij UW.Eerw. deze korte opwekking doen toekomen, en ge- 
looft tevens niet, dat dit eenig ander doel heeft dan het be- 
lang van Uw zelve, de Eere Gods en het heil der Gemeente; 
het gewicht en het belang der zaak drukt ons op het harte, 
en God zelve geve UW.Eerw, verstand en wijsheid ook in deze 
dingen, om eene Gode welbehagelijke keuze te doen, welke 
UW.Eerw. in eeuwigheid niet moge berouwen. — Na toebid- 
ding van Gods genade in Christus over UW.Eerw. en de Uwen, 
alsmede na hartelijke broedergroete noemen wij ons, namens 
de Christelijke Afgescheidene Gemeente alhier, de Kerkeraad 
derzelve Gemeente.” 

In Febr. 1840 werd een dergelijk, iets uitvoeriger schrijven 
verzonden naar Ds. C. Callenbach te Nijkerk, die in het vorige 
jaar reeds voor de Gemeente alhier gepreekt had. Daarin lezen 
wij o. a: „Ook zij het verre van ons, dat wij ons zouden be- 
roemen of verheffen boven Ueerw. en andere medegeloofsge- 
nooten, omdat het ons uit genade gegeven is niet alleen in 
Christus te gelooven, maar ook voor Hem te lijden; neen, hier 
bekennen en belijden wij in ons zelve onwaardig te zijn en 
daarenboven verdiend te hebben de bestraffing, die de Heere 
de Gemeente van Epheze door zijn dienstknecht Johannes heeft 
doen toekomen Openb. 2 vs. 4 en 5” Was dat geen echt 
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christelijke taal? Geen, met zichzelf ingenomen dweeperij, maar 
zelfaanklacht, dat er aan de eerste liefde reeds na zoo weinige 
jaren zooveel ontbreekt (Openb. 2 : 4 zegt: „Ik heb tegen u, 
dat gij uwe eerste liefde verlaten hebt”); doch onder dat alles 
een hooghouden van het Koningschap van Jezus Christus, en 
een oproeping om met hen „den hals te buigen onder het juk 
Christi”, en het niet bij eene erkenning van dezen Koning in 
woorden te laten. De bezielende gedachte was ook bij dat 
eerste geslacht der Afscheiding: „Pro Rege!” 

Als mannen van beteekenis uit deze eerste jaren verdienen ver- 
melding behalve de eerste ouderling J. P. Hemerik, die in de eerste 
tijden de leiding had, de latere ouderling C. G. de Moen, bij 
wiens vertrek de kerkeraad knielend heeft gebeden, omdat zij 
gevoelden hun zwaar verlies; en de heer A. Tieleman, die niet 
alleen talenten van goud tot zijne beschikking had, maar ook 
zijne talenten van godsvrucht, goed verstand en hartelijke toe- 
wijding jarenlang ten dienste der Gemeente heeft aangewend. 
Hij was het ook, die met den heer Dros een kerkgebouw voor 
de Gemeente liet inrichten, en het haar verhuurde voor f 300 
’sjaars. Sedert 1840 vergadert dus de Gemeente niet meer in 
een woning of in de zeepziederij van den heer Tieleman, maar 
in een eigen kerkgebouw (thans in gebruik als Stedelijke Be- 
waarschool aan de Oude Vest). 

Merkwaardig achten wij ook de volgende besluiten. 

In Mei 1839 vergaderde de kerkeraad met de manslidmaten 
over de vraag: „hoe te handelen op den gewonen Hemelvaarts- 
dag met de godsdienstoefening?” „Eerst was besloten gods- 
dienstoefening te houden, echter met vrijlating van ieder lid 
om al of niet dezen dag deel te nemen; bij nadere overweging 
is de Gemeente tot besluit gekomen, dat ieder, welke deze dag 
godsdienstig wenschte te vieren, zulks niet op de gewone ver- 
gaderingplaats zoude gehouden worden, maar dat die Leden in 
haar eigen huizen zouden doen, om daardoor getuigenis aan de 
wereld te geven, dat de Gemeente des Heeren niet vereenigd 
is met die dagen te houden, welke niet in Gods Woord bevo- 
len worden”. — En in Augustus van datzelfde jaar wordt op 
de vergadering des kerkeraads „afgesproken, dat de ouders, die 
hunne kinderen zelve van kleederen verzorgen, dit overeenkom- 
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stig hunnen stand moeten doen; doch wanneer de kinderen 
grooter worden en zelve voor hunne kleeding zorgen, mogen 
en moeten de ouders zich bij den Kerkeraad vervoegen, indien 
zij zich hierin te buiten gaan, om deswege raad en terechtwij- 
zing te ontvangen”. Het was in den tijd van de reusachtige 
hoeden met hoog opstaanden rand en van de breede creolinen! 
Overbodig was dus het besluit allerminst; maar of het veel ge- 
holpen heeft ? 

Hoe jammer, dat de nog zoo jeugdige Gemeente innerlijke 
beroerd werd door verschillen over de leer. Ouderling Heme- 
rik werd beschuldigd van onrechtzinnigheid aangaande de Roe- 
ping. Waarin echter het verschil bestond, komt niet duidelijk 
uit. Wel, dat de Kerken van Katwijk en Bodegraven te hulp 
zijn geroepen; dat daarna Ds. Scholte met een ouderling uit 
Utrecht is overgekomen, en men tot onderlinge overeenstem- 
ming geraakte; maar toch werd het noodig geoordeeld verder 
de Classis te raadplegen. De zaak is geeindigd met de hand- 
having van den aangeklaagden ouderling, terwijl de diaken — 
aanklager wegens onbekwaamheid uit zijn dienst is ontslagen. 

Intusschen bleef men voortdurend werkzaam, om erkenning 
der Gemeente bij de Hooge Regeering te verkrijgen. Meer 
dan één request werd echter afgewezen; nog in Juni 1840, om- 
dat er (in het oog der Regeering) „geene genoegzame bewijzen 
waren, dat de gemeente in de behoeften zoo van hunne armen 
als kerk zoude kunnen voorzien.” Toch houdt men niet op. 
Men volgt het voorbeeld der weduwe bij den onrechtvaardigen 
rechter, en in Juli gaat er wederom een verzoek om vrijheid 
van godsdienstoefening en „erkenning in de burgelijke maat- 
schappij” naar Den Haag. Uit de geschiedenis der Afscheiding 
in het gemeen is het bekend, hoezeer dit „vrijheid vragen” een 
twistappel geweest is onder de broederen. Daar echter in Lei- 
den van meetaf veelmeer de geest van Scholte en Brummelkamp 
praedomineerde dan die van Van Velzen en anderen, kan het 
ons niet verwonderen, dat telkens weer „vrijheid gevraagd” 
werd. En waarlijk, het gaf ditmaal succes. Hoewel de Han- 
delingen des Kerkeraads daarvan niets vermelden, is toch de 
erkenning der Gemeente weldra gevolgd. Op Het Loo, daags 
voordat in datzelfde paleis Koning Willem I afstand deed van 
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de regeering, teekende Z. M. nog het tot erkenning der Ge- 
meente strekkende besluit. Deze erkenning was dus één der 
zaken, die de Koning niet onafgedaan aan zijn opvolger wilde 
overlaten. Zou ook bij dit onderteekenen Zijne hand geweest 
zijn „weifelende door vroegere herinneringen,” gelijk de Koning 
zelf deze uitdrukking gebruikt in de Proclamatie, waarbij Hij 
den volgenden dag het volk kennis gaf van zijn troonsafstand ? 1) 
Wij weten het niet; maar zeker is de gebleken onmogelijkheid 
om de Afscheiding te vernietigen, wel een der verdrietelijkhe- 
den geweest, die Z. M. tot de Regeeringsoverdracht aan zijn 
zoon hebben gedreven. — Het Koninklijk besluit der erkenning 
van 6 October 1840 beroept zich op hun vorig adres, „bij welk 
adres zij te kennen gaven, van de thans erkende kerkgenoot- 
schappen afgescheiden te zijn en toelating verzochten tot het 
inrigten eener Christelijk afgescheidene gemeente ;’ constateert, 
dat door requestranten voldaan is aan het vroeger gevorderde 
„als: de vereeniging van een genoeg aanmerkelijk aantal per- 
sonen binnen de stad Leyden, de aanwijzing van het gebouw 
tot uitoefening der Eere-dienst geschikt; de overlegging van 
een Reglement op het kerkbestuur en de inrichting der ge- 
meente; het indienen van een door hen individueel geteekend 
adres, waarvan de naamteekeningen zijn gecertificeerd door den 
Burgemeester der stad Leyden; de verklaring, dat zij zelve zul- 
len zorgen voor de behoeften van hunnen Eeredienst en armen, 
zonder ooit aanspraak te maken op toelage uit ’s Rijks schatkist 
noch op eenige goederen, inkomsten, regten of titel van het 
hervormde of eenig ander Nederlandsch Kerkgenootschap ;”’ en 
als dat alles nu goed vastgelegd is, en nog eens is uitgespro- 
ken, dat het besluit valt „in vertrouwen op de gegevene ver- 
klaringen en onder uitdrukkelijke voorwaarde van volkomen vol- 
doening aan dezelve,’ dan wordt eindelijk „de verzochte toe- 
lating verleend en vergund het bestaan binnen de stad Leijden 
van eene Christelijke afgescheidene gemeente”, altijd onder be- 
ding, dat „de gemeente van afgescheiden Christenen te Leyden 
is onderworpen aan alle wettelijke bepalingen en Gouverne- 


1) Zie J. Bosscha, Het leven van Willem den Tweede, geciteerd 
bij J. Schaap Hz. Geschiedkundig Leesboek, blz. 301. 
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ments verordeningen, welke met betrekking tot alle andere 
kerkgenootschappen of kerkelijke gemeente in dit Rijk in het 
algemeen thans bestaan of in het vervolg mogten worden vast- 
gesteld.” Bepalingen, voorwaarden en voorzorgsmaatregelen 
dus meer dan genoeg. Zoo’n „gemeente van afgescheiden 
Christenen” diende dan ook wel goed in het oog gehouden te 
worden; het was nog altijd twijfelachtig, of zij eigenlijk niet 
Staatsgevaarlijk was! 

Had de Gemeente toen reeds een eigen leeraar? Neen. In 
het Koninklijk Besluit wordt dan ook geen melding gemaakt 
van een predikant; maar wel van ouderlingen en diakenen. 
Toch was Ds. Duin op verzoek des kerkeraads alhier komen 
wonen met zijn gezin, woonde geregeld de Kerkeraadsvergade- 
ring bij, en ging daar in gebed of dankzegging voor. Ds. 
Duin was in Friesland met Gemeente, Classis en Provincie in 
botsing geraakt, en geschorst. Voornamelijk „wegens heer- 
schappij voeren over het erfdeel des Heeren en eigendunkelijke 
handelwijze in Gods Gemeente met verwerping van de dienst- 
knechten, door den Heere gesteld, en daarbij gepaard gaande 
razen, schelden, tieren en liegen, zoodat hij geheel tot verderf 
der Gemeente werkzaam is” Zoo althans meldde Ds. Van 
Velzen aan de Leidsche broeders, toen ze Z. Eerw. inlichtingen 
hadden gevraagd. Hij had zelf wel niet de Provinciale Ver- 
gadering bijgewoond, die op 1 Jan. 1840, dus op Nieuwjaars- 
dag, in Friesland was gehouden (trouwens een eigenaardige 
dag om Provinciale Synode te houden!); maar hij wist toch, 
dat „de broeders het niet uit partijzucht gedaan hadden, maar 
het wel moesten doen.” Een beroep op Ds. Duin hebben dan 
ook de Leidsche broeders nooit durven uitbrengen, hoewel zij 
ook niet tot helderheid omtrent de aangelegenheden van Z.Eerw. 
konden komen; want verzoeken, om inlichtingen te ontvangen 
uit Friesland zelf, bleven lang onbeantwoord. In October van 
hetzelfde jaar is echter Ds. Duin naar Friesland teruggekeerd. 

Bij eene roeping, die daarna is uitgebracht op Ds. Callen- 
bach, Hervormd predikant te Nijkerk, is er eene merkwaardige 
ontroering en opwekking in de Gemeente geweest. Waren 
velen reeds te voren er biddende mee werkzaam geworden, de 
tweede Paaschdag van het jaar 41 werd bijzonder tot een vast- 
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en bededag gesteld. Des avonds werd een vrije stemming ge- 
houden, zonder voorgesteld drietal. Een voor een ging men 
naar buiten en bracht het stembriefje gesloten terug, hetgeen 
geschiedde onder bijna onafgebroken psalmgezang. Toen nu 
Ds. Callenbach van de 65 stemmen er 25 kreeg, dacht bijna 
niemand er aan, dat dit geen wettige meerderheid was, maar 
men rekende Z.Eerw. beroepen. En er brak een algemeen 
loven en danken des Heeren uit in de Vergadering, ook bij wie 
Ds. Callenbach niet hadden gestemd. Aller hart stroomde over 
van lof en blijdschap; en toen de ouderling dankte, knielde de 
gansche vergadering neer; zelfs na het gebed hief een broe- 
der aan en zong de gansche vergadering knielend mee Psalm 
19 : 4 en 7: „Gedenk niet meer aan ’t kwaad, dat wij bedre- 
ven ; help ons, barmhartig Heer! bewijs ons eens genade. Zoo 
zullen wij, de schapen uwer weiden, in eeuwigheid Uw lof, 
Uw eer verbreiden!’ De broeders teekenen zelf in den be- 
roepsbrief er bij aan: „De Heere was zoo zigtbaar in ons 
midden, dat als er een ongeloovige de vergadering was binnen- 
gekomen, had hij op het aangezicht gevallen” 

„Weldra gingen zij aan de vrouwen hunne blijdschap mede- 
deelen, welke zich onderling aan de huizen vereenigd hadden 
om de zegen des Heeren af te smeeken over het werk, dat 
door de mannen werd verricht” Wel moet de Gemeente den 
volgenden dag weer saamkomen, omdat enkele broeders had- 
den opgemerkt, dat Ds. Callenbach geen meerderheid had ver- 
kregen; maar het opnieuw stemmen tusschen de drie leeraars, 
die de meeste stemmen hadden behaald, geschiedde weer met 
dezelfde opgewektheid, zoodat zij verklaren in den beroepsbrief : 
„wij kunnen er wel de schets van geven, maar niet het wezen 
van voorstellen.” Nu kreeg Ds. Callenbach 67 stemmen van 
de 75, en werd nu wettig beroepen. — Z.Eerw. heeft echter 
voor de roeping bedankt; voornamelijk op grond, dat hij nog 
niet gescheiden was van de Ned. Herv. Kerk, en meende dit 
ook nog niet te mogen doen, voordat hij alles beproefd had 
om een hervorming in de Ned. Herv. Kerk te verkrijgen, en dat 
hij daartoe een adres had gereed gemaakt aan de Synode; en 
wanneer daaraan niet beantwoord werd, hem dan ten eenen 
male alle gegronde hoop ontvallen zou zijn op eene gewenschte 
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hervorming. Toen nu weldra de Synode met het adres van 
Ds. Callenbach handelde gelijk met zooveel andere, en het niets 
uitwerkte, hoopten sommige Leidsche broeders wel, dat thans 
Ds. Callenbach tot hen zou willen overkomen, maar het is niet 
geschied; Z.Eerw. is in het Hervormd Kerkverband gebleven. 

De jaren 1842 en 43 kenmerken zich door een eindeloos ge- 
twist over de erkenning van de Dordtsche Kerkenorde; vermengd 
met onophoudelijke klachten van broeders tegen den kerkeraad, 
of tegen elkander, of tegen predikanten, die hier den dienst zou- 
den vervullen. Voor den buitenstaander, die bijna in geen enkel 
geval kan oordeelen, aan welke der beide zijden in iedere af- 
zonderlijke zaak het gelijk was, hebben deze twisten niets be- 
langrijks, dan alleen dat zij een droef schouwspel ons doen zien 
van eene kleine kudde van Christus, staande te midden van een 
vijandige wereld, en nochtans niet aaneengesloten, maar elkan- 
der bekampende. De notulen zwijgen dan ook geheel over de 
periode van Dec. 1843 tot Augustus 44. En als in de verga- 
dering van Aug. 44 gevraagd wordt, „of er in de notulen mel- 
ding gemaakt zal worden van de zaken en omstandigheden, 
waardoor er in een geruimen tijd geene geregelde kerkeraads- 
vergaderingen gehouden en notulen ingeschreven zijn,” oordeelt 
de geheele vergadering dit onnoodig, omdat die zaken op de 
Classis behandeld zijn, en dus in hare notulen zijn opgenomen. 
Maar het duurt niet lang, of wederom wordt verzuimd over het 
heele jaar 1845 aanteekening te houden Het waren de droeve 
tijden van scheuring en twist onder de Chr. Afgescheidenen in 
gansch Nederland. (Men leze slechts het beeld, dat Dr. Wage- 
naar gepoogd heeft er van te ontwerpen in „het Reveil en de 
Afscheiding”") En het kon niet anders, of in de plaatselijke 
Gemeenten werkten deze bewegingen na, niet het minst in een 
Gemeente, die van hare nieuwe constitueering af nog steeds 
herderloos was. Liet zich daar verwachten, dat de broeders 
steeds den ander uitnemender zouden achten dan zichzelven, 
terwijl onder de predikanten de geschillen zoo groot waren, 
dat zij elkander schorsten, en de Noordelijken en de Zuidelijken 
twee afzonderlijke kerkverbanden vormden; en bovendien Ds. 
Buddingh met de Zeeuwen nog weer apart stond? Had toen 
niet de Heere zelf zijn werk in stand gehouden, het ware, ook 
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plaatselijk, te gronde gegaan. Maar de Gemeente bleef in stand, 
en ín het geheimzinnige jaar 1845 of het begin van 46, waar- 
over hun kerkeraadsboeken zwijgen, hebben de broeders hun 
eersten leeraar mogen begroeten, Ds. Leenmans, van Schipluiden 
tot hen overgekomen. 

De twisten, die er weldra zijn uitgebroken naar aanleiding 
van de prediking van Ds. Leenmans, en die uitgeloopen zijn 
op eene uiteenscheuring der Gemeente in twee deelen, liggen 
buiten het bestek, dat we ons gesteld hadden. Het was alleen 
te doen om eene schets van het eerste decennium der Chr. 
Afgescheidene Gemeente alhier; het moeitevol opgroeien eener 
jeugdige planting des Heeren. En als wij dan onlangs (29 Mei 
1911) na 75 jaar mochten herdenken, wat door de goede gunste 
onzes Gods deze planting geworden is, dan bleef er niet anders 
over dan gezamenlijk te eindigen in het Soli Deo Gloria, want 
Hij heeft groote dingen, ook hier in Leiden, gedaan. 


Leiden. H. J. KOUWENHOVEN Dz. 
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JEZUS CHRISTUS DE WETTIGE STICHTER 
VAN HET KONINKRIJK DER HEMELEN. 


MATTH. 1. 


18. De geboorte van Jezus Christus was nu aldus. Wantals 
Maria, zijne moeder, met Jozef ondertrouwd was, eer zij samen- 
gekomen waren, werd zij zwanger bevonden uit den Heiligen 
Geest. 


Niet minder dan uit „het boek des geslachts” blijkt uit de 
wondervolle geboorte van Jezus Christus, dat Hij de Zone Da- 
vids, het ware Zaad Abrahams, de beloofde Vorst Messias is. 
Hij had wel eene moeder, maar geen vader. Zijne ontvange- 
nis. in Maria’s schoot geschiedde op geheel eenige wijze, zonder 
den wil des mans. Tusschen Jozef en Jezus bestaat geen vlee- 
schelijke, maar alleen een wettelijke band. De ontvangenis was 
vrucht van de werking des Heiligen Geestes, die den Christus 
een waarachtig menschelijke natuur uit het vleesch en bloed 
der maagd Maria heeft toebereid. Met opzet is in onze staten- 
vertaling niet het woord „bevrucht”, maar de uitdrukking „zwan- 
ger” gekozen, omdat Christus naar de woorden uit de Kantteeke- 
ning „eigenlijk geen vrucht des Heiligen Geestes, maar een vrucht 
des schoots van Maria is”. De Middelaar is niet slechts door 
Maria heen in de wereld gekomen, zooals de Dooperschen leer- 
den, maar heeft uit haar vleesch en bloed de ware mensche- 
lijke natuur aangenomen. 

De overschaduwing des Geestes had plaats, toen Maria reeds 
met Jozef ondertrouwd was (Luc. 1 vs 27). Dus werd, zoowel 
terwille van Maria’s eere voor de menschen als van Jezus’ erf- 
recht op Davids troon door zijne verhouding tot Jozef, de hei- 
lige ontvangenis met den gewijden sluier des huwelijks bedekt. 
De band der ondertrouw gold immers voor even vast en heilig als 
die van het huwelijk zelf. Alleen voor Jozef was hier reden, 
om aan schandelijk overspel te denken. Buiten Elisabeth (Luc. 
1 vs 42, 43) was Maria’s geheim aan niemand bekend, zelfs niet 
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aan haar bruidegom. Niet zoozeer uit vrouwelijke schaamte 
had zij het voor den toekomstigen echtgenoot verzwegen, maar 
omdat ze begreep, dat er meer noodig was dan hare verzeke- 
ring, om Jozef te overtuigen. Maria heeft het in kinderlijk ge- 
loofsvertrouwen aan den Heere overgelaten, hem het wonder 
te openbaren. Haar zwijgen was een zwijgen des geloofs. En 
ze is niet beschaamd geworden. 

19. Jozef nu, haar man, alzoo hij rechtvaardig was en haar 
niet wilde openbaarlijk te schande maken, was van wille haar 
heimelijk te verlaten. 

In wat pijnlijken toestand bevond zich de trouwe Jozef, toen 
hij na den terugkeer van zijne bruid uit het gebergte van Judea 
tot de verbijsterende ontdekking kwam. Hij kon niet anders, 
dan haar verdenken van de grove zonde, waarop de Heere 
zoo zware straf gesteld had (Deut. 22 vs 23, 24). Wat nu te 
doen ? Rechtvaardig als hij was, kon noch mocht zijne liefde tot 
Maria de vermeende misdaad vergoelijken of verbergen. „Men 
bevordert de hoererij door de onkuischheid zijner huisvrouw 
door de vingeren te zien; en niet slechts hebben alle deugd- 
zame en edele zielen een afkeer van dergelijk een misdaad, 
maar zelfs wordt het verzwijgen der misdaad van de zijde des 
mans door de burgerlijke wet voor eerloos gehouden” (Calvijn). 
Maar hij kon er toch ook niet toe komen zijne verloofde open- 
baarlijk te schande te maken, d. w. z. haar door het gerecht 
te laten veroordeelen en dus de straf der wet over haar in te 
roepen. Kennelijk heeft de Heere hem bewaard voor den prik- 
kel der jalcezie, die geen barmhartigheid kent. Zoo kwam hij 
na rijp beraad tot het voornemen, zijn ondertrouwde vrouw 
„heimelijk te verlaten”, de verbintenis der ondertrouw door een 
scheidbrief te verbreken (Deut. 24 vs 1). „Tot het geven van 
zulk een scheidbrief waren slechts twee getuigen noodig en 
daarbij werd alle opspraak vermeden” (Da Costa). 

De beteekenis van deze alleen door Mattheus vermelde bizon- 
derheid valt aanstonds in het oog. Elke gedachte aan een 
vleeschelijke verwantschap tusschen Jozef en Jezus is hiermee 
afgesneden. De man van Maria, door geen menschenwoord ge- 
leid en veel min misleid, is wel de meest onverdachte getuige 
van de waarheid der bovennatuurlijke ontvangenis. 
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20. En àlzoo hij deze dingen in den zin had, zie de engel 
des Heeren verscheen hem in den droom, zeggende: Jozef, (gij) 
zoon van David, zijt niet bevreesd, Maria uwe vrouw tot u te 
nemen, want hetgeen in haar ontvangen is, dat is uit den Hei- 
ligen Geest. 

De Heere zorgt op Zijn tijd en op Zijne wijze voor de uit- 
voering zijns raads. Toen Jozef zijn besluit genomen had, werd 
hem door eene bizondere openbaring het geheim ontdekt. Een 
(niet de) engel des Heeren verscheen hem in den droom. Ten 
onrechte heeft men hieruit afgeleid, dat het leven des geestes 
alstoen bij Jozef nog minder ontwikkeld was. Want wel be- 
hoorde de droom tot de lagere openbaringsvormen (Num. 12 
vs. 6—8). Maar de vorm, waarin de Heere zich openbaarde, 
hield volstrekt niet alleen verband met de geestelijke ontwik- 
keling van den persoon, die de woorden Gods ontving. Niet 
alleen de inhoud, maar ook de wijze der openbaring werd be- 
paald naar de behoefte van het oogenblik. Zoo had Mozes de 
allerhoogste openbaring noodig ter wille van zijn gezag, zooals 
uit Num. 12 blijkt. Aan den kleingeloovigen Zacharias verscheen 
Gabriël op den dag, opdat hij zoo krachtig mogelijk van de 
waarheid der Goddelijke openbaring overtuigd zou worden. 
Maar voor Jozef was het genoeg, dat ’s Heeren woord in den 
droom tot hem gebracht werd. 

Rijk was de inkoud der openbaring. Reeds de veelzeggende 
benaming „zoon van David” maakte de herinnering levendig 
aan het heil, zijn huis en bepaaldelijk zijn persoon als drager 
der belofte toegezegd, waarop het gansche Israël reeds eeuwen 
wachtte. En de verzekering, dat Maria’s ontvangenis een werk 
des Geestes was, moest hem overtuigen, dat de uitspruiting van 
dit heil stond te komen. De zoon van David vreeze niet, dat 
hij door zijn huwelijk met Maria zich zal verontreinigen. Inte- 
gendeel hij zal daarmee een hoogheerlijke roeping vervullen 
en medewerken tot vervulling van de beloften Gods. Jozefs 
huwelijk zal een kostelijke schakel zijn in den gulden keten van 
Gods verbondstrouw. 

21. En zij zal een zoon baren en gij zult zijn naam heeten 
Jezus, want Hij zal zijn volk zaligmaken van hunne zonden. 

De Erfgenaam van Davids troon zal den naam Jezus dragen, 
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„de Heere verlost” Voor den Israëliet was dit geen vreemde 
naam. Immers het is de Grieksche overzetting van de He- 
breeuwsche benaming Jozua, getuige Hand. 7 vs. 45 en Hebr. 
4 vs. 8, alwaar Jozua, de zoon van Nun, Jezus wordt ge- 
heeten. Maar hier wordt de heerlijke beteekenis van dien naam 
eerst recht ontvouwd. Door Jozua, den krijgsheld, heeft de 
Heere zijn volk verlost van de ellende, toen hij hen uit de woes- 
tijn leidde in Kanaän en de vijanden neerwierp voor hun aange- 
zicht. En andermaal werd Israël heil bereid door een Jozua, toen 
de zoon van Jozadak als hoogepriester naast Zerubbabel den 
vorst hen voortoog uit Babel naar het heilig Kanaän. Maria’s 
Zoon zal echter een veel uitnemender verlossing teweegbrengen. 
Hij zal zijn volk verlossen van hunne zonden, hen zaligmaken 
door de oorzaak van alle ellende, de schuld en de heerschappij 
der ongerechtigheid, weg te nemen. Jezus’ koningschap beteu- 
gelt niet slechts, maar reinigt de harten. 

22. En dit alles is geschied, opdat vervuld zou worden. het- 
geen van den Heere gesproken is door den profeet, zeggende : 

23. Zie, de maagd zal zwanger worden en een zoon baren en 
gij zult zijn naam heeten Emmanuel, hetwelk is, overgezet zijnde, 
God met ons. 

Er is geen genoegzame grond voor de onderstelling, dat ook 
dit woorden van den engel zijn. Niet voor Jozef, maar wel 
voor de Joden was het tot overtuiging noodig, dat op de ken- 
nelijke vervulling van Jesaja’s profetie gewezen werd. Bedoelde 
profetie, Jes. 7 vs. 14, stelde den huize Davids een teeken van 
’s Heeren reddende genade, nadat de goddelooze Achaz onder 
den schijn van eene gehuichelde vroomheid had geweigerd zelf 
een teeken te vragen. Hoeveel duisters in dit woord van Je- 
saja nog schuilen mag, zooveel is duidelijk, dat de wondervolle 
geboorte uit een maagd zonder toedoen des mans Ket teeken 
was van Gods verlossende genade. Het teeken in en voor Da- 
vids huis, dat de vervulling der beloften Gods waarborgde. Het 
teeken, dat voor het geloof een onwaarbeerde steun, maar voor 
het ongeloof een steen des aanstoots zou zijn. En men gevoelt 
aanstonds, wat klem deze voorzegging geeft aan Mattheus’ be- 
toog. Het teeken, in Achaz’ dagen aan Davids huis toegezegd, 
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wondermacht Gods, die het huis Davids de eeuwén door ge- 
dragen heeft. Uit den schoot der maagd is Hij voortgekomen, 
die tegelijk waarachtig God en waarachtig mensch is. Dat Is- 
raël zich dan spiegele aan het afschrikwekkend voorbeeld van 
den ontaarden Achaz, die in zijn ongeloof verhardde, waar hij 
het teeken verwierp. 

Het teeken is niet te loochenen. In Jezus Christus is de be- 
loofde Immanuël verschenen, God geopenbaard in het vleesch. 
„Wel is de Schrift gewoon te zeggen, dat God met ons is, als 
Hij met zijne hulp en genade ons bijstaat en te onzer bescher- 
ming de hand zijner almacht uitstrekt; maar hier wordt de wijze 
beschreven, waarop God zich met de menschen in gemeenschap 
stelt. Buiten Christus toch zijn we van Hem vervreemd; maar 
door Christus worden wij niet slechts in zijne gunst hersteld, 
maar één met Hem gemaakt” (Calvijn). De gemeenschap Gods 
met zijn Israël in tabernakel en tempel was slechts eene zwakke 
afschaduwing van de openbaring Zijner genade in Jezus Chris- 
tus. Op hooger toon dan het oude bondsvolk weleer mogen 
wij jubelen : God met ons! — nu de Zone Gods ons vleesch en 
bloed heeft aangenomen, om in dien weg zijn volk zalig te 
maken van hunne zonden. 

De namen Immanuël en Jezus sluiten elkaar niet uit, zooals vij- 
anden van God en Zijn Woord trachten te betoogen. In den 
naam Jezus, Zaligmaker, is de profetische benaming Immanuël, 
God met ons, in hare rijke beteekenis ontvouwd. 

O Israël, breng dan Hem uwe hulde, als den beloofden Mes- 
sias, als den Koning van het Godsrijk. 

24. Jozef dan, opgewekt zijnde van den slaap, deed gelijk de 
engel des Heeren hem bevolen had en heeft zijne vrouw tot zich 
genomen. 

25. En bekende haar niet, totdat zij dezen haren eerstgeboren 
zoon gebaard had, en heette zijn naam Jezus. 

Zeldzaam voorbeeld van kinderlijk geloof en mannelijke ge- 
hoorzaamheid. Naast Maria, de dienstmaagd (Luc 1 vs. 38), schit- 
tert Jozef als de dienstknecht des Heeren, die zonder een zweem 
van twijfel op Gods Woord zich verlaat en zonder eenige aar- 
zeling de geheel eenige taak aanvaardt, waartoe hij geroepen 
wordt, Hij heeft de bizondere beteekenis van zijn huwelijk en het 
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gewicht zijner levensroeping verstaan. De openbaring van den 
engel is hem een bevel, waaraan hij alles dienstbaar maakt. 
Maria’s Zoon beheerscht van nu aan zijn doen en laten. Hem 
is heel zijn leven gewijd, wat zelfverloochening het hem ook 
kost. Dat blijkt reeds aanstonds uit de mededeeling van den 
Apostel, dat hij tot zijne geboorte zich van de huwelijksgemeen- 
schap onthield. Omtrent de veelbesproken vraag, of daarna 
hun huwelijk met kinderen gezegend is, wordt hier ter plaatse 
niets beslist. Ze is ook van minder beteekenis, wanneer maar 
in geenerlei wijze wordt afgedongen op de heiligheid van het 
huwelijk, die de Schrift elders klaarlijk leert. Hoofdzaak is, 
dat Jezus Christus, naar het betoog van Mattheus in dit eerste 
hoofdstuk, de wettige Stichter is van het Koninkrijk der Hemelen, 
gelijk en uit het boek des geslachts èn uit zijne geboorte blijkt. 
Bedenke dan een iegelijk, dat buiten Hem geene zaligheid te 


zoeken of te vinden is. 
Wordt vervolgd. 
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RECENSIËN. 


De valsche Profetie in Israël, Academisch proefschrift 
door G. C. AALDERs, v. d. m. te Tzummarum, J. ZOMER, 
Wageningen. 


Dit proefschrift wordt door den schrijver „een spade eerste- 
ling” genoemd. Uitnemend! Ik noem het „het beginsel zijner 
kracht”. Als onze boeren in de Meimaand, bij zacht weder 
onder milden regen en bij veel zonneschijn het gras zoo schie- 
lijk zien opschieten dan bekruipt hen wel eens de vrees dat er 
straks niet veel kracht in het hooi zal blijken te zitten; het bij 
koud weer en onder donkere luchten langzaam gegroeide heeft 
meestal veel „pit”. 

Het proefschrift van Dr. Aalders moge later zijn verschenen 
dan hij zelf bij den aanvang wellicht had vermoed, het schoot 
hem soms niet hard genoeg op, best mogelijk, doch die later 
de vruchten genoot van zijnen arbeid ontving des te degelijker 
werk. 

Reeds de keuze van ’tonderwerp is gelukkig. In vele opzich- 
ten vormt dit werk een pendant met de dissertatie van Dr. 
Grosheide. Diens zeer belangrijk onderwerp: De verwachting 
der Toekomst van Jezus Christus raakte de studie van de N. T.’s 
vakken, gelijk het proefschrift van Dr. Aalders behoort tot het 
terrein der O. T. studiën. Beide proefschriften kenmerken zich 
door grondige en zeer omvangrijke studie, door bondigheid in 
het betoog, door het zich spenen aan alle vertoonmakerij. Ach- 
ter beide werken schuilt een buitengewoon omvangrijke voor- 
arbeid. De Theol. fac. van de V. U. is van harte te felicitee- 
ren met zulke resultaten. Haar leerlingen bewegen zich dus niet 
enkel of bij voorkeur meer op het gebied der historische theolo- 
gie, maar evenzeer op dat der Oud en Nieuw-Test. exegese enz. 

Daarbij komt dat dergelijke werken ons bij de bediening van 
Gods Woord en bij de bestudeering der H. S. zoo kostelijk te 
stade komen. Deze week sprak ik een collega, die mij vertelde 
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bij zijn voorbereiding voor de prediking veel gehad te hebben 
aan Dr. Aalders’ proefschrift. Ik kan het mij goed voorstellen. 

Zulke proefschriften zetten wij niet in dien hoek onzer boe- 
kenkast alwaar een aardige collectie van deze „eerstelingen” 
steeds aangroeit, maar wij zetten die op hun plaats, in casu, 
bij de O. T. en N. T. werken, 


De schrijver zegt onmiddellijk, na kort op het belang en het 
object van zijn in te stellen onderzoek gewezen te hebben, welk 
standpunt hij daarbij zal innemen. Dit standpunt blijkt reeds uit 
de betiteling van het te onderzoeken verschijnsel. Na verder de 
bronnen waaruit de stof voor deze studie moet worden geput, 
en de schriften, welke opzettelijk aan het onderwerp zijn ge- 
wijd, genoemd te hebben, volgt hoofdstuk 1, waarin gehandeld 
wordt over den „naam en het begrip der valsche profetie”. Als 
voorloopig resultaat wordt dan gegeven, dat er in het O. T. 
geen eigen onderscheidende naam voor het verschijnsel der 
valsche profetie of voor de personen der valsche profeten ge- 
bezigd wordt. Toch wordt verder duidelijk aangetoond dat 
prof. Matthes in zijn „Dissertatio Historico-Critica De Pseudo- 
prophetismo Hebraeorum”, L. B. 1859, zich te sterk heeft uitge- 
drukt in zijn bewering omtrent de valsche profeten : „Nominibus 
sive titulis nunquam eos internoverunt”. Want nevens het ge- 
meenschappelijk gebruik der meest gewone namen voor ware en 
valsche profeten beide, vertoonen zich toch zeer zeker in het O. 
T. eenige sporen van een streven om die beide te onderschei- 
den ook in den naam. 

Op dit onderzoek naar den naam volgt dat van het begrip. 
Daarin lezen wij: „van de inspiratie der psalmdichters en chok- 
matici is de profetische inspiratie onderscheiden door het dua- 
lisme der subjecten dat in haar zoo sterk uitkomt: de profeten 
zijn zich ten volle bewust van de inwerking van het Goddelijk 
subject; psalmdichters en chokmatici niet, bij hen is meer con- 
sonantie der subjecten”, Hoe juist wordt dan verder bij de be- 
handeling van de stof der profetische revelatie opgemerkt: „Voor 
hetgeen ook wel langs anderen weg kan geweten worden is 
geene revelatie noodig. De profetische revelatie strekt zich uit 
over verleden, heden en toekomst, of, in overeenstemming met 
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het Semietisch bewustzijn, over factum en fiens. De eigenlijke 
stof der prof. rev. is de onthulling van den raad Gods, die in 
de ethische prediking der profeten praktisch met het leven in 
verband treedt”. En onder de verkondiging der revelatie door 
de profeten lezen wij: „Niet ieder die eene Godsopenbaring 
ontvangt is een profeet, maar alleen wie de ontvangen Gods- 
openbaring tot anderen brengt”. 

Zijn ze eenmaal tot profeet geroepen, zoo staat onder 5o, 
de ambtelijke roeping der profeten, dan blijven ze verder dit 
ambt vervullen levenslang. 

Resumeerende komt de auteur tot deze definitie van het be- 
grip „profetie”: zij is de verkondiging van den door Goddelijke 
inspiratie geopenbaarden raad Gods. 

Wat nu het begrip valsche profetie betreft, dan is de wijziging 
die het hoofdbegrip hier ondergaat door het bijgevoegde prae- 
dicaat van dien aard dat het hoofdbegrip daardoor wordt ont- 
kend. Het begrip valsche profetie onderstelt dat de ware aan 
haar anterieur is. De valsche profetie stelt zich fegenover de 
bizondere revelatie, de heidensche mantiek zoekt naar bizondere 
revelatie. Bij geen der volkeren die buiten bizondere openba- 
ring leven is het verschijnsel waar te nemen dat tweeërlei pro- 
feten contradictoir tegenover elkander staan; dat ziet men al- 
leen in Israël, het volk der revelatie specialis. 


‚ Het tweede hoofdstuk handelt over den oorsprong der valsche 
profetie. 

Eerst vernemen we waarin de andere Theologen dien oor- 
sprong zochten, nl. in demonische inspiratie, de Schrift geeft 
daartoe niet het recht, ja zij verbiedt dit te veronderstellen door 
de uitdrukking dat de valsche profeten profeteeren uit hun eigen 
hart. Hier weerlegt de schrijver de meening van Keil in zijnen 
commentaar op de koningen. De valsche profetie ontwikkelt 
zich uit het feit dat in elk menschenhart in kiem aanwezig is 
vijandschap tegen de revelatio Del. Zij is contra-revelatie tegen- 
over de revelatie Gods. Verder worden dan tweeërlei factoren 
onderscheiden, die op de ontwikkeling van de valsche profetie 
in Israël hebben ingewerkt: psychologische en historische. Breed 
wordt dan bij de behandeling van de historische factoren ge- 
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handeld over het belangrijk vraagstuk der „profetenscholen”. 


Het derde hoofdstuk gaat over de geschiedenis der valsche 
profetie. 

De auteur onderscheidt hierbij vier perioden: 

lo. van de rijksdeeling tot op Amos. (Opkomst der valsche 

profetie. 

2o. van Amos tot op de reformatie van Josia. (De periode 

van het inwendig paganisme.) 

3o. van de reformatie van Josia tot de verwoesting van Jeru- 

zalem. (De periode van het religieus formalisme.) 

4o. van de ballingschap tot Maleachi. (Nabloeiing en einde 

der valsche profetie.) 

In dit hoofdstuk geeft de schrijver een „eingehend” overzicht 
van deze zoo moeilijke periode uit de geschiedenis van het 
volk Israël, een stuk „historia revelationis”. Na de geschiedenis 
der valsche profetie zoo breed en tot in de kleinste bizonderheden 
beschreven te hebben, moet en kan nu ook in hoofdstuk IV 
volgen de beschrijving van het karakter der valsche profetie. 

Wat zegt het O. T. van haar karakter? Dat hooren wij uit 
zijn antwoord op deze drie vragen: waarvoor willen de valsche 
profeten zelf aangezien worden? hoe worden zij door hunne 
tegenstanders, de ware profeten, beoordeeld? en welke is de 
indruk die het volk van de tegenstelling tusschen beiden ont- 
vangen heeft? 

De zonde van de valsche profetie komt in haar uiterste po» 
tentie op de lijn van het peccatum contra Spiritum Sanctum. 

In dit hoofdstuk vindt haar natuurlijke plaats de vergelijking 
met de heidensche mantiek, en als onderdeel daarvan ook met 
de Babylonisch-Assyrische mantiek, zoodat de arbeid van Dr. 
Aalders ook in dit opzicht up to date is. Ware mijn overzicht 
niet reeds zoo breed, ik zou de schoone bladzijde waarmede 
hoofdstuk V, de kenteekenen der valsche profetie, begint hier 
laten volgen. Wij zien als het ware den koning van Juda staan 
tusschen de profeten, de ware en de valsche profeten, de profeten 
van Jhvh treden op met heiligen ernst, de valsche profeten beweren 
evenzeer een boodschap van Jhvh te- hebben. God gebiedt 
naar de stem van zijne knechten te hooren. Wee hem, die hun 
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woord veracht. Naar wiens stemme zal, ja moet de koning luiste- 
ren? Immers wel is de profeet des Heeren zeker dat hij van Jhvh 
geroepen wordt, niet omgekeerd heeft de valsche profeet zulk 
eene onmiddellijke zekerheid dat hij de waarachtige profetische 
roeping mist. Ter vergelijking kan men wijzen op geloof en 
schijngeloof in de Christelijke wereld, Wie metterdaad het 
zaligmakende geloof bezit, kan daardoor persoonlijk de volko- 
mene zekerheid van zijne mystieke gemeenschap met Christus 
en zijn deel aan de hemelsche erfenis hebben; maar het is niet 
omgekeerd waar, dat wie het zaligmakende geloof mist even 
dezelfde zekerheid kan bezitten dat hij vreemd is aan Christus 
en uitgesloten van het koninkrijk Gods. Wat het succes der 
prediking betreft, winnen het de valsche profeten gemeenlijk 
verre van de ware! (Niets nieuws onder de zon!) 

Een afzonderlijke bespreking krijgen het uiterlijk voorkomen 
van den profeet, de ex(k)stase, het onzedelijk levensgedrag der 
valsche profeten, de teekenen en wonderen, de vervulling of niet- 
vervulling der praedictiën, de DVP EEn LT met de reeds 
geschonken Godsopenbaring. 

De gronden waarom de schrijver in de overeenstemming met 
de reeds geschonken Godsopenbaring het criterium der profetie 
voor den Israëliet ziet, zijn: omdat dit criterium is in overeen- 
stemming met het wezen der profetie, gegrond is in den eigen 
aard der valsche profetie, steeds bruikbaar is en ligt binnen het 
bereik van iederen Israëliet, en eindelijk: door de H. S. zelf 
wordt aan de hand gedaan. 

Schoon is wat de schrijver zegt op bladz. 185 over het orga- 
nisch kar. der openbaring Gods. 

Hij eindigt zijn studie in hoofdstuk VI, handelend over de 
beteekenis der valsche profetie. 

De valsche profetie is wel verleidend, maar zij wordt toch ook 
door het volk gezocht en begeerd. Evenals in „den mensch der 
zonde” de uiterste gradatie langs de lijn van valsche religie en 
valsche cultus hierin wordt bereikt, dat hij zichzelf als god laat 
aanbidden, zoo wordt het hoogtepunt van de ontwikkeling der 
zonde op de lijn van het misbruik van ’s Heeren naam gevonden 
in de valsche profetie, waarin de mensch het produkt van zijn eigen 
hart als goddelijke openbaring tegenover de revelatie Gods stelt. 
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Een eigenaardig licht op sommiger doen werpt wat de auteur 
ons mededeelt van Volz. Volgens diens voorstelling zou de 
Messias-idee het allereerst in de religieus-patriottische kringen 
der valsche profeten tot ontwikkeling gekomen zijn en vandaar uit 
niet vroeger dan onmiddelijk vóór de Babylonische ballingschap 
in de ware profetie zijn doorgedrongen. Om echter tot dit 
resultaat te komen, moet hij alle Messiaansche plaatsen in de 
profetie vóór Ezechiël onecht verklaren! 

Het verschijnsel der valsche profetie komt alleen in Israël 
voor, en is evenzeer eenig als de profetie zelf, 

De valsche profetie heeft zich met de pretentie van goddelijken 
oorsprong tegenover de ware gesteld. Welnu, met gerustheid 
kan men aan de historie de vraag voorleggen, voor wie van die 
beiden het goed recht dezer pretentie zich heeft weten te hand- 
haven. Wat is er van heel het werk der valsche profeten 
overgebleven ? 

„Het door de historie zoo onomstootelijk betuigde groote ver- 
schil tusschen de beteekenis en de blijvende werking van ware 
en valsche profetie is voor de moderne beschouwing een sta-in- 
den-weg. Maar voor ons is het een beteekenisvolle bevestiging 
van ons geloof in de waarheid der Goddelijke revelatie, welke 
in de profetie van Israël — en aan ons — ten deel gevallen is.” 


Uit dit korte overzicht moge de belangrijkheid van dezen 
arbeid blijken. Ik vernam dat reeds enkele collega’s hem had- 
den gekocht. Het zal hun niet berouwen! Proefschriften koopt 
men niet, die ontvangt men gratis. Zoo wilde het naar de 
traditie. Dergelijke proefschriften kunnen gemakkelijk een einde 
maken aan deze vaak zoo gewettigde traditie. Wij hebben hier 
te doen met een vrucht van uitnemend veel studie. Dr. Aal- 
ders weet ook zijn stof heel goed te verwerken, hij werkt 
methodisch. Kortom, wij zijn den auteur dankbaar voor zijn 
uitnemend werk en wenschen hem geluk met deze „spade 
eersteling’, wij verwachten meer van zijn hand, 

De uitvoering is keurig, de correctie benijdenswaardig goed 
verzorgd. Zelfs bij de punctuatie der zeer vele Hebr. woorden 
in den tekst, was bijna nimmer een drukfout te vinden. Pag. 
16 noot regel drie van boven en onderen in chozeh een cho- 
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lem vergeten of niet zichtbaar, pag. 17 regel twee van onderen 
een pathach vergeten in mareh. Geen wonder dan dat de cor- 
rectie van het overige bijna geheel zuiver is. (Pag. 122 in de noot 
het woordje wordt dubbel geschreven; pag. 169 regel 3 van 
onderen moet worden gelegitimeerd, nog een paar maal der- 
gelijke nietigheden, ik noem ze om te toonen dat zij van geen 
beteekenis zijn. Is het woord bijbehoudt, pag. 10 niet een Ger- 
manisme? Ik weet niet waarom de auteur ecstase (pag. 138, 139) 
en niet ex(k)stase schrijft. 

Uit deze enkele opmerkingen, en daartoe vooral maakte ik 
ze, blijkt hoe weinig valt op te merken op taal en stijl en 
correctie. 

Het boek leest in ieder opzicht aangenaam, wijl het vlot en 
„geläufig” is geschreven en zoo keurig verzorgd. 

Daar ik zoo gaarne zag dat velen dit boek kochten, spijt het 
mij dat ik de prijs niet kan noemen. Daartoe vermeld ik nog 
dat het gedrukt is te Wageningen, drukkerij Vada. 

De lezers van ons „Gereformeerd Tijdschrift” zal het aange- 
naam zijn Dr. G. Chr. Aalders te vinden onder de vaste mede- 
werkers van deze periodiek. 

T. G. K. 


Menigerlei Genade, wekelijksche leerredenen, onder redactie 
van Dr. P. A. E. Sitrevis SMIT en DR. WiIELENGA, met me- 
dewerking van vele Geref. Predikanten. Kampen. J. H. 
Kok. 1911. 

Onder dezen, sinds. No. 8, gewijzigden titel, worden „weke- 
lijksche Leerredenen” van onderscheiden hand, uitgegeven door 
den actieven uitgever Kok te Kampen. 

De wijziging in den titel aangebracht en ook te merken in 
het bericht „van de wijze van uitgave” aan de achterzijde van 
No. 8, zal zeer velen welkom zijn. 

Ik las eenige van deze „leerredenen”, terzelfder tijd dat ik 
om bepaalde redenen genoopt werd inzage te nemen van de 
uitgave „tot de Wet en tot de Getuigenis”, leerredenen van ver- 
schillende Gereformeerde Predikanten (waarom er niet even 
bijgevoegd uit de Ned. Herv. Kerk?). Ja eigenaardig genoeg 
lagen ook de „kritische preeken’”’ van Dr. A. v. der Flier op 
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mijn tafel, met Dr. de Moor’s „de hemel geopend, predikatiën 
over de Openbaring van Johannes enz.” eveneens eene uitgave 
van J. H. Kok. 

Wel verscheidenheid! Er is op den titel van de „kritische 
preeken” veel aanmerking gemaakt, vooral op dat „kritische”, 
ik zou eerder aanmerking willen maken op het tweede lid 
„preeken.” Deze „preeken” dragen meer het karakter van een 
verhandeling, geschikt voor den katheder in een gehoorzaal, 
minder voor den kansel in de kerk. Ik kan heel goed verstaan 
hoe Dr. v. d. Flier tot deze uitgave kwam, en nu kan die eigen- 
aardige titel wel gewraakt, maar gegeven de bedoeling van den 
auteur, vraag ik, hoe wil men in een bondigen titel anders 
duidelijk maken wat met deze uitgave wordt beoogd ? 

De titel: „tot de Wet en tot de Getuigenis” is sprekend ge- 
noeg. Ik las onderscheidene leerredenen van deze uitgave. 
Vele dier leerredenen waren mij te weinig „tot de Wet en tot 
de Getuigenis.” 

Zou ik den auteur van de „kritische preeken” willen herin- 
neren aan het ernstig-waarschuwend woord „en indien iemand 
afdoet” enz... de medewerkers van „Tot de Wet...’ mogen 
niet vergeten dat aan de waarschuwing niet af fe doen... voor 
af gaat: indien iemand tot deze dingen toedoet.… 

Prof. Dr. v. Gelderen wijst ons in No. 2 van „Menigerlei 
Genade” op den juisten zin van het „spreken naar het hart van 
Jeruzalem.” Ik hoop dat de prediking er met allen ernst naar 
zal streven om „naar het hart van Jeruzalem te spreken” naar 
de beteekenis die deze uitdrukking heeft in Gods Woord, en 
die ons in het voorbijgaan door de leerrede van Prof, van Gel- 
deren wordt herinnerd. 

Ongemerkt ben ik alzoo gekomen tot de bespreking van de 
uitgave van den heer Kok. 

De titel „menigerlei genade” is zeer goed gekozen. Immers 
de prediking des Woords heeft der Gemeente te verkondigen 
den rijkdom der genade Gods. „Een Schriftgeleerde in het kon. 
der hemelen onderwezen (moet gelijk zijn) aan een heer des 
huizes, die uit zijne schat nieuwe en oude dingen voortbrengt.” 
Ik vrees dat de „kritische preeken” wel wat „al te nieuwe din- 
gen” voortbrengen, en de leerredenen „Tot de wet .. ” eer wat 
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„al te oude” Mij dunkt, dat Dr. Wielenga in No.9: De Spijze 
die blijft, op uitnemende wijze „nieuwe en oude dingen uit 
zijnen schat heeft voortgebracht” Deze leerrede las ik met 
zeer veel genot, zij dwong mij stil te staan, mij zelf af te vra- 
gen: moet dat nu zoo? Ik antwoordde mij zelf: zoo mag het, 
zoo kan het en zoo moet het in vele gevallen. Zoo worden ze 
niet iederen Zondag gehoord, afgedacht nog van den schoonen 
vorm. Dat kan ook niet, dat behoeft ook niet, dat zal Wie- 
lenga ook niet doen, hij is immers mede-redacteur van de uit- 
gave „menigerlei genade”. De Gemeente heeft ook wel eens 
iets anders noodig, ja natuurlijk, iederen Zondag iets anders, 
want de prediking moet actueel zijn, naar de behoeften der 
Gemeente, naar de tijdsomstandigheden, naar wat het hart be- 
roert en het hoofd vervult. Doch deze preek-methode van Wie- 
lenga heeft mijn hart. Deze leerrede is homiletisch een model 
en de prediker gaat daarbij in op den zin van den tekst. Zij 
getuigt naar den eisch door de redacteuren gesteld „van in- 
dringende studie in de Heilige Schrift” De inhoud van No. 
Q „gaat niet langs de levensvragen van onzen tijd.” Deze leer- 
rede is uitgesproken 11 Juni 1911, te Amsterdam; daar en toen 
kon zij uitgesproken; als wij zoo prediken dan zal onze predi- 
king vat hebben op de kinderen van onzen tijd. 

Niet alle leerredenen tot nu toe van deze uitgave verschenen 
staan zoo hoog als die van Wielenga. Dat behoeft ook niet. 
De „menigerlei gave” openbaart zich ook bij de prediking der 
„menigerlei genade.” 

Toch heeft mij de eerste leerrede teleurgesteld. -Zij staat 
dunkt mij in geen opzicht hoog, behalve in de keuze van den 
tekst. Het onderwerp is zeer rijk: Christus te kennen. Mis- 
schien weegt bij deze eerste leerrede het door velen gewraakte 
„meest bekende” op tegen het minder voortreffelijke van de 
rede zelf. De Nederlander zeide in zijn recensie: „Het is niet 
euvel te duiden, dat de beide redacteuren met de beste paarden 
uit rijden gaan, op hun eersten tocht.” 

Is het den recensent niet opgevallen dat de redacteuren met een 
zeer ongelijk span uit rijden zijn gegaan? Of is hij geen beste 
„paardenkenner” ? Anders toch dunkt mij zou hij wel gemerkt 
hebben dat het tweede paard veel sierlijker en ook heel wat 
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sterker is dan het eerste. Dit eerste span »„spande” niet best ! 

De leerrede van prof. van Gelderen is model voor fijne 
exegese. Och kom! zou zijte professoraal zijn, ik geloof het 
niet. Het „debuut” (ik zal maar in de termen van het niet 
schoone beeld blijven) alleen was niet gelukkig. Ik miste de 
„captatio benevolentiae”, die ik, als leerling van wijlen prof. 
Biesterveld, zoo gewenscht acht. 

Van weer geheel ander karakter is No. 6 „het weggelegde 
goed” van Ds. J. Kok te Bedum. Zij draagt zuiver het „eigen” 
van den auteur. Een rijkdom van frissche gedachten, schoone 
beelden, boeit den lezer; niet immer vind ik ze goed geordend. 
De tekst luidt: O, hoe groot is Uw goed, dat Gij weggelegd 
hebt voor degenen, die U vreezen; dat Gij gewrocht hebt voor 
degenen, die op U betrouwen, in de tegenwoordigheid der 
menschenkinderen. Ps. 31 : 20. 

De voorafspraak is Kokkiaansch frisch, de toeleiding pakkend 

uit het verband, daarna volgt de hoofdgedachte: het wegge- 
legde goed: de verdeeling luidt: wijzen wij u op: 

1. Den Goddelijken Eigenaar, Die er over beschikt. 

2. De groote waarde, waar door het zich kenmerkt. 

3. De veilige plaats waar het geborgen is. 

4. De bepaalde personen voor wie het bestemd is. 

Hier is de hoofdgedachte niet gegrepen. De psalmist spreekt 
zijn verwondering uit niet over het feit dat het goed Gods is 
weggelegd, doch het goed Gods overdenkende roept hij uit: 
„O, hoe groot is Uw goed”. Dat is dan ook de hoofdgedachte: 
de grootheid van het goed des Heeren en dan wordt daarvan 
gezegd dat de Heere dat „weggelegd heeft voor degenen, die 
Hem vreezen, en gewrocht voor degenen, die op Hem ver- 
trouwen, in de tegenwoordigheid der menschenkinderen”. Had 
de auteur deze hoofdgedachte genomen dan ware de stof door 
hem verwerkt kostelijk te rangschikken onder deze drie gedach- 
ten 

1. Dat groote goed is Gods goed (een rijke tegenstelling 
vormende met de voorafgaande verzen). 

2. Dat groote goed is weggelegd voor die, Hem vreezen. 

3. Dat groote goed is gewrocht voor degenen, die op Hem 
betrouwen enz. 
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Dan is er ook een climax in de volgorde der gedachten. Im- 
mers vergelijk dat goed eens met wat de vijanden hem toedachten. 
Is ook onvervreemdbaar, Uw goed. ’t Wordt opgelegd enz, 
maar ’twordt ook hier genoten in de tegenwoordigheid der 
menschenkinderen. 

Onder deze deelen kan de rijke en frissche stof van deze 
schoone leerrede gerangschikt, dan loopt alles geregeld van 
stapel, dan kan men gemakkelijker ’t geheel overzien. 


Ik wil de bespreking van enkele der leerredenen uit deze uit- 
gave, waarvan ik ook andere met veel genot las, eindigen met 
een bekentenis en wel deze: Ik kocht nooit preeken, immers ik 
maakte ze zelf. Toch geloof ik, dat het goed is leerredenen als 
deze te koopen en te lezen. Mijn broeders in de bediening 
des Woords raad ik met den aandrang, een pas bekeerde eigen, 
deze preeken te koopen, in te teekenen op dezen jaargang, de 
prijs per jaargang van 52 nummers bedraagt f 4.50. Voor een 
keurige uitgave, wat druk, papier en vorm betreft is gezorgd. 
De verzorging van het geheel is uitnemend, de correctie (die 
kwelgeest) is nauwkeurig. Redacteuren en uitgever verdienen 
succes met deze uitgave. Dat is hun, naar mijne profetie, 
verzekerd. Den predikanten en der kerken kan zij tot rijken 
zegen en veel genot zijn. Dat geve de Heere, onze hoogste 
Profeet ! 


B G. K. 


Beknopt leerboek der Bijbelsche Oudheidkunde door K. 
WIELEMAKER, hoofd der christelijke school te Biggekerke. 
OOSTERBAAN & Lr CoINTRE. Goes. Prijs f 1—. 


Was het oorspronkelijk doel een nieuwe uitgave te bezorgen 
van Beuker’s Bijbelsche Archeologie, de schrijver zag onder de 
voorbereiding van dezen arbeid van dit plan af en besloot tot 
de uitgave van een „nieuw leerboekje”. 

De auteur wijst met een enkel woord in het voorbericht het 
standpunt aan, dat hij bij ’tschrijven van dit boekje meende te 
moeten innemen tegenover de „resultaten der Bijbel-kritiek”. 
Dat is een mannelijk, fier en frisch woord. Heel het „voor- 
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bericht” zou ik willen afdrukken, liet de ruimte mij dit toe. 
Men verzuime niet dit met aàndacht te lezen. Dan zal men 
ook merken dat dit werkje vooral berekend is op de eischen 
van ’tz.g.n. Na-examen; daartoe dienen ook de vragen aan het 
einde van iedere les. Deze vragen raken dikwijls de Bijbel- 
sche geschiedenis. Niet immer vind ik ze even gelukkig, 
o. m. vr. 7 pag. 5: Weetgij ook iets van den godsdienst der 
Egyptenaren? Hebt gij wel eens van ’t solaire monotheïsme 
van Amenhotep IV gehoord? 

De indeeling der stof is zeer juist. 

A De mensch in zijn betrekking tot God. 

B De mensch in zijn betrekking tot den naaste. 

C De mensch in zijn betrekking tot de natuur. 

De schrijver heeft zich de groote moeite getroost om „in 
margine”, vele schriftuurplaatsen te noemen, ter vergelijking 
met de stof in den tekst behandeld. Eenige vragen en opmer- 
kingen wil ík doen ten bewijze van mijne belangstelling in dezen 
conscientieuzen arbeid. 

Waarom zegt de auteur, pag. 9: In de Ark lagen de tafelen 
der Wet, en op de vleugelen der cherubs troonde de heerlijk- 
heid Gods? Ik lees Ex. 25 : 22: „Ik zal met u spreken van 
boven het verzoendeksel af, van fusschen de twee cherubim.” 

Ik ben het niet met den schrijver eens dat „de Schrift uitdruk- 
kelijk leert dat de instelling van den rustdag niet van de Schep- 
ping dagteekent”, pag. 37. Voor deze stellige bewering kan 
de auteur zich niet op Neh. 9 : 14 en Ez. 20 : 12 beroepen. 
Beter ware geweest te betoogen dat de nadere en bepaalde af- 
kondiging van de instelling van den Sabbath dagteekent van de 
„Wetgeving”. Op bladz. 69 staat een eigenaardige drukfout, 
waardoor mijn aandacht juist op het beweerde werd gevestigd. 
Ik lees: doch na den vloed ontmoeten we weldra Nimrod, die 
tvan een „geweldig jaar (moet zijn jager)” bracht tot stichter 
van een rijk” Niemand bracht het in die tijden eerder tot 
stichter van een rijk dan een geweldig drijver, als een Jehu en 
Nimrod. Doch op pag. 87 merkte ik dat de schrijver „het ge- 
weldig jager” opvatte in den zin waarin sommige jachtclubs 
dat cok schijnen te doen, als zij zich „Nimrod” noemen. Ik 
vat dat „jager’ op in den zin van „drijver’, hoewel ik er- 
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kennen moet dat de stam van het Hebreeuwsche woord ziet 
op de „jacht. 

Hier en daar ontging aan het zoekend oog van den schrijver 
een drukfout, zoo op pag. 26, richt moet riekt zijn ; Saloms, 
pag. 76, moet zijn Salomo. Wel trof het mij dat ik bij dezen 
schrijver nog al eenige germanismen of minder gebruikelijke 
uitdrukkingen vond, o. a. pag. 27: „die zich met niets onreins 
verdragen kan”; pag. 29: „zich door den Priester moest laten be- 
ziens” dez. pag.: „dan moest hij wederom zich bescheren” ; 
verder: bleek de plaag zich na 7 dagen uitgespreid te hebben. 
Pag. 31 lees ik: „de ban, die ons... in ’tO. T. bejegent.” 
Mooi is niet, pag. 35: „over ’tin’t voorhof” „ . evenmin, pag. 
39; „die Pinksteren derft;’ zie ook pag. 89 noot „nergens 
schutse biedt” Pag. 98, lees ik in vijf op elkander volgende 
regels driemaal ’t woordje „wel. 

Als de schrijver Baäl in ’tenkelvoud neemt moet hij ook 
Aschêrah of Aschthoreth zetten en niet het meervoudige Astaroth. 

Deze enkele opmerkingen alleen ten bewijze dat ik met ernst 
van dit uitnemend boekje kennis nam. Een prachtig reperto- 
rium ook voor onze Theol. stud. en onze predikanten. Dat de 
uitgever (die ik zou raden een nieuwe type voor de punten te 
koopen, want zij zijn haast overal onzichtbaar) en de schrijver 
veel genoegen van de uitgave van genoemd boekje mogen heb- 
ben, ’tis heel goed bewerkt en keurig uitgevoerd. 


7 G. K. 


